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Объект и цель научной работы. Объектом является военно-экономический анализ (ВЭА) в обосновании 
перспектив развития кораблей как наиболее представительных элементов технической составляющей боевого потен-
циала отечественного военно-морского флота (ВМФ). Цель заключается в определении роли ВЭА в управлении разви-
тием кораблей ВМФ путем выявления особенностей его проведения, их систематизации и обобщения. 
Материалы и методы. Материалами для подготовки статьи выступили научные труды в области военно-
экономического анализа, исследовательского проектирования кораблей ВМФ, нормативно-технические документы. 
В качестве методов исследования использованы общенаучные методы: анализ и синтез, обобщение, аналогия. 
Основные результаты. Основными результатами являются следующие заключения относительно роли военно-
экономического анализа в управлении развитием кораблей ВМФ. Потребность в проведении военно-эконо- 
мического анализа в отношении корабля возникает на всем протяжении его жизненного цикла, практически на каж-
дой стадии. При этом наиболее интенсивной с точки зрения применения ВЭА является стадия исследовательского 
проектирования. 
Заключение. В обосновании перспектив развития кораблей ВМФ военно-экономический анализ играет важную 
роль, что обусловлено высокой ценой ошибки в оценке их военно-экономической эффективности. Теоретическая цен-
ность исследования заключается в совершенствовании методологии военно-экономического анализа в обосновании 
перспектив развития кораблей. Практическое значение итогов работы заключается в конкретном предложении о разра-
ботке организационно-распорядительных документов, регламентирующих обязательность выполнения ВЭА. 
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Object and purpose of research. The object of research is a military economic analysis (MEA) carried out to vali-
date prospective development of combatant ships as the most capable technical elements of fighting potential of the Russian 
Navy. The purpose is to define the MEA role in guiding the development of naval ships taking into account the method spe- 
cifics, systematization and generalization of data. 
Materials and methods. The paper was prepared based on scientific works in the fields of military economic analysis, 
naval ship design studies, and military technical standards. The methods of investigation included general scientific techniques 
such as analysis and synthesis, generalization, and analogies. 
Main results. The main results are the following conclusions regarding the role of military economic analysis in guiding 
the development of naval ships. MEA is required to be performed at practically every stage of ship’s life cycle. Secondly, MEA 
is the most important part of research in the open-end ship design studies. 
Conclusion. MEA is very important in validation of prospective development of naval ships, which is due to a high price of 
erroneous combat efficiency assessments. Theoretical value of the study consists in refinement of the MEA methodology to be 
used for validation of prospective development of naval combatants. Practical significance of the work is in proposals of draft-
ing new organizational and administrative documents regarding mandatory MEA requirements. 
Keywords: military economic analysis, Navy, ship, tactical and technical specifications, cost effectiveness, life cycle. 
The authors declare no conflicts of interest. 

В системе военной безопасности Российской Феде-
рации Военно-Морской Флот, являющийся видом 
Вооруженных Сил, занимает особое место. Это 
обусловлено его универсальностью, высокой мо-
бильностью и боевой готовностью сил и средств, 
способностью реализовывать свои ударные воз-
можности в сфере действий других видов Воору-
женных Сил вследствие наличия в составе ВМФ 
родов сил, оснащенных различными средствами 
вооруженной борьбы, а также способностью до 
начала военных действий находиться в непосред-
ственном контакте с вероятным противником для 
контроля его действий вследствие своего иммуни-
тета в Мировом океане [1]. 

Техническая составляющая боевого потенциала 
военно-морского флота определяется количеством 
и качеством вооружения и военной техники (ВВТ), 
которые представлены надводными кораблями, 
подводными лодками, самолетами и вертолетами 
морской авиации, береговыми ракетными и артил-
лерийскими комплексами и т.д. 

Большинство образцов ВВТ, состоящих на во-
оружении ВМФ в России, представляют собой 
сложные и наукоемкие, а соответственно, и доро-
гостоящие в изготовлении и содержании системы 
военного назначения. В этой связи обеспечение 
требуемого уровня боевого потенциала ВМФ пу-
тем оснащения современным вооружением и во-
енной техникой требует значительных затрат эко-
номических ресурсов. 

Наиболее дорогостоящими техническими сред-
ствами вооруженной борьбы на море, определяю-
щими облик современного ВМФ, являются надвод-
ные корабли (НК) и подводные лодки (ПЛ). 

Следует отметить, что сетецентрический ха-
рактер современных войн предопределяет все 

возрастающую роль в их ведении систем управ-
ления, связи и разведывательного обеспечения, 
объединенных в единое информационное про-
странство, робототехнических комплексов, ши-
рокополосных систем связи, высокоточных бое-
припасов и т.д. [2]. При этом, как показала  
специальная военная операция, проводимая Рос-
сийской Федерацией на Украине, НК и ПЛ, 
оснащенные современными средствами воору-
женной борьбы, продолжают оставаться универ-
сальными платформами – носителями комплек-
сов и систем оружия, обладая возможностью 
нанесения ударов по различным объектам, в т.ч. 
в глубине территории противника. 

Для современных НК и ПЛ, как правило, харак-
терно следующее: 
 многофункциональность (большинство НК и ПЛ 

создаются в интересах решения совокупности 
задач); 

 относительно длительная продолжительность 
жизненного цикла НК и ПЛ (от возникновения 
потребности в новых кораблях и формулировки 
замысла их создания до начала вступления их  
в строй проходит от 4 до 8–10 и более лет, вре-
мя до окончания постройки последнего корабля 
в серии может составлять 15–20 и более лет, 
при этом срок службы корабля в составе ВМФ 
доходит до 25–30 лет [3]); 

 обширная кооперация предприятий и организа-
ций, участвующих в создании и строительстве 
НК и ПЛ; 

 высокие темпы морального устаревания НК и ПЛ 
при относительно продолжительном директивно 
заданном сроке эксплуатации (до 30 лет); 

 высокие стоимости разработки, строительства, 
содержания, ремонта и утилизации НК и ПЛ; 
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 высокая зависимость эффективности примене-
ния от организации базирования и всесторонне-
го обеспечения, что требует создания и содер-
жания соответствующих систем. 
Указанные особенности, характерные для со-

временных НК и ПЛ (в дальнейшем будут назы-
ваться «корабль»), предопределяют повышенные 
требования к военно-экономической обоснованно-
сти решений в части развития ВВТ ВМФ. 

Обоснование решений в части развития ВВТ  
с учетом влияния экономических факторов отно-
сится к области применения военно-экономи- 
ческого анализа (ВЭА), который определяют, как 
совокупность методов и приемов оценки решения 
военных задач с целью определения наиболее эф-
фективных путей использования ресурсов, выде-
ляемых на оборону [3, 4]. 

Следует отметить, что объектом ВЭА является 
военная деятельность, которую в свою очередь 
можно представить как общность отдельных ме-
роприятий, являющихся результатами управлен- 
ческих решений. Под мероприятием понимается 
всякая целенаправленная деятельность, протека-
ющая в рамках военно-экономических отношений 
в процессе производства, распределения, обмена 
(обращения) и потребления конечного военного 
продукта [4]. 

Таким образом, объектами ВЭА могут являться 
различные планы и программы строительства Во-
оруженных Сил РФ, организационные и техниче-
ские системы военного назначения, планируемые  
и проводимые операции и боевые действия, меро-
приятия боевой подготовки и другие мероприятия  
в военной сфере, которые являются результатами 
соответствующих решений руководителей. Соот-
ветственно предметом ВЭА следует считать военно-
экономическую эффективность объекта анализа. 

В части развития системы вооружения ВС  
РФ могут решаться следующие задачи военно-
экономического анализа [4–8]: 
 обоснование перспектив развития отдельных 

образцов военной техники и систем вооруже-
ния в целом; 

 обоснование оптимальной системы ремонта  
и технического обслуживания военной техники 
в войсках; 

 оценка военно-экономической целесообразно-
сти усовершенствования образцов военной 
техники; 

 определение объемов потребных ассигнований 
на разработку, производство и обеспечение 
эксплуатации военной техники; 

 анализ реализуемости перспективных планов 
развития военной техники с учетом возможно-
стей экономики страны; 

 оценка экономической эффективности утили-
зации; 

 оценка экономической эффективности меро-
приятий военно-технического сотрудничества  
в части ВВТ и экспортного потенциала пер-
спективных образцов и другие. 
При обосновании перспектив развития ВВТ  

Военно-Морского Флота Минобороны РФ военно-
экономический анализ применяется на различных 
уровнях системы вооружения ВМФ: 
1. в части отдельных образцов ВВТ ВМФ РФ 

в целях обоснования [3, 9, 10]: 
 облика перспективного образца ВВТ 

в процессе его исследовательского проек-
тирования с целью выбора оптимального 
варианта с учетом возможного взаимодей-
ствия с другими силами, а также в про- 
цессе исследовательского проектирования 
подсистем из состава образца ВВТ, обес-
печивающих заданный уровень функцио-
нирования; 

 стоимостных характеристик перспективно-
го образца ВВТ; 

 элементов (стадий, этапов) жизненного 
цикла (ЖЦ) перспективного образца ВВТ; 

 целесообразности и варианта выполнения 
конкретных мероприятий в процессе реали-
зации ЖЦ образца ВВТ; 

 организации всестороннего обеспечения 
образца ВВТ; 

2. в части систем вооружения ВМФ в целях обос-
нования [3, 9, 10]: 
 количественно-качественного состава во-

оружения боевых (ударных), управляющих 
и обеспечивающих систем ВМФ; 

 планов и программ развития систем воору-
жения ВМФ. 

Корабли для флота, как правило, строятся сери-
ями, что экономически целесообразно, технологи-
чески рационально и оптимально по продолжи-
тельности и стоимости их постройки [11]. При  
этом жизненные циклы одиночных кораблей серии  
в совокупности определяют жизненный цикл серии 
кораблей. Задачи военно-экономического анализа, 
решаемые в процессе жизненного цикла серии ко-
раблей ВМФ, приведены на рис. 1. 

Важнейшей задачей ВЭА в части развития ВВТ 
ВМФ является военно-экономическое обоснование 
(ВЭО)  облика  перспективного  корабля, осуществ- 
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ляемое в период исследовательского проектиро-
вания, которое представляет собой период от 
обоснования концепции корабля до разработки 
тактико-технического задания на его создание 
включительно. 

В связи с тем, что эффективность корабля обу-
словливается его свойствами (вооруженностью 
ударным и оборонительным оружием, скрытно-
стью, надежностью, мореходностью, живучестью 
и т.д.), которые количественно зависят от тактико-
технических характеристик (ТТХ) корабля, то 
предметом исследовательского проектирования 
является совокупность ТТХ, рассматриваемая  
с оперативно-тактической, технической и эконо-
мической точек зрения [3]. 

В свою очередь ТТХ представляют собой сово-
купность тактико-технических элементов (ТТЭ)  
и параметров технических решений (ПТР), из кото-
рых первые определяют боевую эффективность 
корабля, а вторые – при заданных ТТЭ затраты на 
его создание и содержание [3, 9, 10]. 

Военно-экономическое обоснование облика 
перспективного корабля осуществляется с исполь-
зованием его военно-экономической модели, кото-
рая представляет собой совокупность допущений  
и построенных с их учетом алгоритмов, позволяю-
щих определить значение показателей военно-
экономической эффективности в зависимости от 
варьируемых в процессе исследования параметров. 
Военно-экономическая модель корабля в общем 
случае включает в себя ряд блоков, основными из 
которых являются: оперативно-тактический, техни-
ческий и экономический [3, 9, 10]. 

В результате решения задачи обоснования об-
лика перспективного корабля формируется опти-
мальное с точки зрения военно-экономической  
эффективности множество ТТЭ и ПТР, которые 
определяют облик перспективного корабля и явля-
ются основой формирования ТТЗ на его техниче-
ское проектирование. 

В ходе исследовательского проектирования по-
стоянно уточняются место и роль перспективного 
корабля в системе вооружения ВМФ, под которыми 
понимаются соответственно: совокупность задач, 
при решении которых целесообразно использовать 
данный тип кораблей, и целесообразная доля от 
общего объема каждой из основных задач, которая 
приходится на данный тип кораблей с учетом воз-
можностей производства и ресурсных ограниче- 
ний [12]. Уточнение места и роли корабля осу-
ществляется с использованием методов военно-
экономического анализа. 

Также на стадии исследовательского проекти-
рования обосновывается целесообразная с военно-
экономической точки зрения стоимость строи-
тельства и среднегодовой эксплуатации корабля, 
затраты на разработку проекта, строительство  
и эксплуатацию головного и серийного кораблей, 
которые устанавливаются в качестве технико-
экономических требований в ТТЗ [13]. 

Одновременно с этим с учетом морального ста-
рения перспективного корабля вследствие развития 
средств вооруженной борьбы противника обосно-
вываются время завершения НИОКР, время окон-
чания серийного строительства и количество ко-
раблей в серии, оптимальные с точки зрения военно-
экономической эффективности (решаются т.н. 
сроковые задачи ВЭА). 

С учетом выполненных проработок в части об-
лика перспективного корабля, решения сроковых 
задач ВЭА и прогнозирования стоимостных харак-
теристик в период исследовательского проектиро-
вания осуществляются моделирование и обоснова-
ние с военно-экономической точки зрения продол-
жительности и содержания элементов ЖЦ серии 
кораблей и ЖЦ головного и серийных кораблей. 

Следует отметить, что военно-экономический 
анализ используется для обоснования не только 
требований к перспективным кораблям ВМФ, но  
и целесообразности создания кораблей, проработ- 
ки которых выполнены организациями оборонно-
промышленного комплекса (ОПК) в инициатив-
ном порядке. 

На стадии технического проектирования воен-
но-экономический анализ применяется в интересах 
оценки эскизного и технического проектов корабля, 
в рамках которых, как правило, разрабатываются  
и рассматриваются несколько вариантов изделия  
и его составных частей соответственно [14]. Ре-
зультаты проектных проработок оцениваются на 
соответствие оперативно-тактическому и тактико-
техническому заданиям, при этом определяют- 
ся последствия отступлений от требований зада- 
ний, влияние этих отступлений на возможности 
решения задач. 

Военно-экономическая оценка проработанных 
вариантов наряду с оперативно-тактической позво-
ляет выявить приоритетность в развитии различных 
боевых свойств, определить целесообразность со-
здания различных вариантов элементов вооружения 
и в результате последовательных приближений 
совместно с конструкторами выбрать вариант ко-
рабля, обладающий наиболее целесообразным со-
четанием ТТХ [12]. 
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В период строительства головного корабля 
происходит уточнение проекта, вносятся изменения 
в рабочую конструкторскую документацию. Одно-
временно с разработкой и строительством головно-
го корабля для его оснащения в рамках составных 
частей или самостоятельных ОКР разрабатываются 
и изготавливаются опытные образцы комплексов  
и систем, потребность в создании которых была 
обоснована при разработке ТТЗ [13]. 

При этом с учетом складывающейся цены го-
ловного корабля, принятой модели эксплуатации  
и ремонта прогнозируются стоимостные характе-
ристики серийных кораблей, уточняются место  
и роль корабля в системе вооружения ВМФ,  
а также посредством военно-экономического обос-
нования уточняется целесообразный количествен-
ный состав серии кораблей данного проекта. 

В частности, в зависимости от складывающей- 
ся военно-политической и военно-стратегической  
обстановки, экономической ситуации, научно-
технических и технологических возможностей 
промышленности по реализации основных направ-
лений развития ВВТ ВМФ, уточненных места  
и роли перспективного корабля в системе вооруже-
ния ВМФ, может быть принято решение о коррек-
тировке количества предполагаемых к постройке 
серийных кораблей в сторону увеличения. 

Еще одним из вариантов решений может быть 
разработка нового проекта корабля на базе создава-
емого, превосходящего последнего по критерию 
«эффективность – стоимость» с учетом влияния 
всей совокупности факторов. 

В процессе эксплуатации по мере приближения 
среднего ремонта корабля возникает потребность 
рассмотрения вопроса целесообразности его мо-
дернизации, под которой понимается комплекс ра-
бот, проводимых с целью улучшения отдельных 
тактико-технических характеристик и показателей 
качества изделия ВВТ путем ограниченного изме-
нения его конструкции [14]. 

Ключевым направлением (целью) модерниза-
ции является достижение таких значений тактико-
технических характеристик, которые обеспечивают 
выполнение возлагаемых на образец ВВТ задач  
с требуемыми (приемлемыми) значениями критерия 
«эффективность – стоимость» [15]. 

Решение о проведении модернизации корабля 
принимается в результате выполнения военно-
экономического обоснования целесообразности ее 
проведения. При этом должен быть сформирован 
исчерпывающий перечень вариантов модерниза-
ции корабля, каждый из вариантов должен быть 

оценен с применением методов военно-эконо- 
мического анализа по критерию «эффективность – 
стоимость», произведено сравнение вариантов 
между собой, а также с вариантами создания пер-
спективных кораблей, должны быть проведены 
оценки реализуемости вариантов предприятиями 
промышленности и на этой основе из всей сово-
купности выбран оптимальный (рациональный) 
вариант [15]. 

По результатам военно-экономического обос-
нования модернизации может быть принято реше-
ние о продлении срока службы корабля. 

Завершающей стадией жизненного цикла ко-
рабля является его утилизация, затраты на которую 
могут быть значительными и иметь место на про-
тяжении нескольких лет после окончания полезного 
эффекта от наличия корабля в составе ВМФ. 

В частности, утилизация тяжелого атомного ра-
кетного крейсера «Адмирал Лазарев» в соответ-
ствии с государственным контрактом составляет 
5 млрд руб. и займет по времени в соответствии  
с графиком исполнения контракта почти пять лет 
с мая 2021 г. до декабря 2025 г. [16]. 

В связи с тем, что при утилизации отсутствует 
военный результат, но может иметь место экономи-
ческий эффект, возникает необходимость проведе-
ния экономического обоснования, которое в данном 
случае следует рассматривать как частный случай 
военно-экономического обоснования. 

Основной целью утилизации является обеспе-
чение максимально возможного возврата высво-
бождаемых ресурсов в хозяйство страны с исполь-
зованием экологически чистых и высокоэффектив-
ных технологий утилизации и переработки ВВТ  
в товары народного потребления, гражданскую про-
дукцию или конструкционные материалы [8, 10]. 

Основными направлениями утилизации ВВТ 
ВМФ являются [8, 10]: 
 демонтаж, разделка и реализация вторичных 

ресурсов; 
 переоборудование образца ВВТ (либо его ча-

сти) в комплекс гражданского назначения, реа-
лизуемый на рынке; 

 восстановление узлов и агрегатов, демонти-
рованных с образца ВВТ, и их реализация на 
рынке; 

 восстановление (как правило, с модернизацией) 
технической готовности образца ВВТ и его реа-
лизация на внешнем рынке. 
Следует отметить, что перечисленные направ-

ления утилизации ВВТ ВМФ будут существенно 
различаться как по объемам затрачиваемых на  
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их реализацию экономических ресурсов, так и по 
объемам ресурсов, возвращаемых в экономику 
страны. 

Определение боевой и военно-экономической 
эффективности корабля производится на основе его 
ТТХ при фиксированных уровнях эффективности 
функционирования обеспечивающих и управляю-
щих систем в соответствии с заданными требовани-
ями. Корабль (ударная система), в интересах кото-
рого производится военно-экономический анализ,  
в случае возникновения потребности в его исполь-
зовании реализует свои ТТХ в боевую эффектив-
ность, при этом системы и средства обеспечения  
и управления создают условия для этой реализа-
ции (рис. 2). 

Соотношение боевой эффективности корабля 
(ударной системы) с затратами ресурсов на ее до-
стижение, которые включают в себя как затраты 
ресурсов на создание и содержание корабля, так  
и ресурсы на создание и содержание систем  
обеспечения и управления, определяют военно-
экономическую эффективность. 

Одновременно с требованиями к кораблю обос-
новываются требования к системам обеспечения  
и управления, прогнозируется их номенклатура, 
номенклатура объектов капитального строитель-
ства, связанных с созданием и функционированием 
корабля, их основные ТТХ. При этом должен по-
следовательно осуществляться системный подход: 
корабли следует рассматривать как элементы си-

стем «корабль – средства обеспечения», т.е. для 
кораблей новых типов должна тщательно выяв-
ляться необходимость специфического для данного 
типа обеспечения (средств базирования, ремонта, 
материально-технического обеспечения новых ти-
пов, создание которых необходимо одновременно  
с созданием корабля) [3, 17]. Тщательное выявле-
ние подобного обеспечения необходимо для объек-
тивной военно-экономической оценки, т.к., несмот-
ря на высокую боевую эффективность, создание 
нового типа корабля может повлечь большие рас-
ходы на его обеспечение. 

Можно утверждать, что главной задачей воен-
но-экономического анализа в отношении системы 
вооружения ВМФ является достижение ее сбалан-
сированности, которое «заключается в том, чтобы 
все элементы, составляющие боевую мощь ВМФ,  
и средства, их обеспечивающие, постоянно находи-
лись в наиболее выгодном сочетании, при котором 
флот может полностью реализовать такое свое ка-
чество, как универсальность» [18]. 

В целом сбалансирование производится: 
 по типажу (номенклатуре), сочетанию и уров-

ню развития свойств (ТТХ) комплексов во-
оружения, кораблей, летательных аппаратов  
и других технических систем и инженерных 
сооружений; 

 по уровням развития боевых систем, средств 
управления, обеспечения и обслуживания, за-
пасов и резервов; 

Рис. 2. Последовательность формирования военно-экономической эффективности  
ударной системы корабля 
Fig. 2. Sequence of shaping the cost-effectiveness of ship strike system 
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 по силам и средствам, предназначенным для ре-
шения задач в различных условиях, видах кон-
фликтов, формах военно-морской деятельности;  

 по характеру, объему и уровню эффективности 
решения задач ВМФ с возможностями произ-
водства вооружения, экономическими и други-
ми ресурсами, выделяемыми на развитие во-
оружения; 

 по возможностям производства средств двойно-
го назначения; 

 по периодам развития вооружения [12]. 
Очевидным является то, что задачи, решаемые 

в рамках процесса сбалансирования системы во-
оружения ВМФ, относятся к оптимизационным 
задачам военно-экономического анализа, а весь 
процесс сбалансирования направлен на оптималь-
ное (рациональное) использование ограниченных 

экономических ресурсов, выделяемых на развитие 
ВВТ ВМФ, и осуществляется на различных уровнях 
системы вооружения флота. 

Основные уровни сбалансирования системы 
вооружения ВМФ и решаемые на данных уровнях 
задачи военно-экономического анализа в общем 
виде представлены на рис. 3. 

Следует отметить, что наиболее важным явля-
ется верхний уровень сбалансирования, на котором 
обеспечивается соответствие задач, возлагаемых на 
ВМФ, и ресурсов, выделяемых на его развитие  
и содержание. Решения по сбалансированию коли-
чественно-качественного состава ВМФ на других 
уровнях идут во исполнение решений уровня вы-
шестоящего. Именно ошибки верхнего уровня сба-
лансирования приводят к наиболее тяжелым по-
следствиям, т.к. касаются ВМФ в целом. 

Сбалансирование задач ВМФ и выделяемых ресурсов на его содержание и развитие 

 

где ВЭЭВС РФ – военно-экономическая эффективность решения задач ВС РФ (СВ, ВМФ, ВКС, ВДВ, РВСН); 
БЭВМФ, БЭВКС – боевая эффективность решения свойственных задач силами ВМФ, ВКС и т.д. соответственно; 
СВМФ, СВКС – суммарные ресурсы, выделяемые на содержание и развитие ВМФ, ВКС и т.д. в течение программного 
периода соответственно, представленные в денежном выражении. 

Сбалансирование количественного состава системы  
вооружения ВМФ 

  

где Nij – количество образцов ВВТ ВМФ i-го типа, назначенных 
для решения j-й боевой задачи (обеспечения, управления); 
Ni – количество образцов ВВТ i-го типа в составе ВМФ; 
Eij – множество показателей, характеризующих боевую  
эффективность образца ВВТ ВМФ i-го типа по решению  
решения j-й боевой задачи (обеспечения, управления); 
Ci – множество показателей, характеризующих затраты  
на образец ВВТ ВМФ i-го типа. 

Сбалансирование количественно-
качественного состава системы  

вооружения ВМФ с возможностями 
ОПК и выделяемыми ресурсами 

 

где Ni
t – количество образцов ВВТ ВМФ 

i-го типа на t-й год программного периода; 
 – максимальные возможности ОПК 

по изготовлению, ремонту, модернизации, 
сервисному обслуживанию образцов ВВТ 
i-го типа в составе ВМФ на t-й год; 

  – суммарные потребные затраты 
и выделяемые ресурсы на содержание  
и развитие ВМФ в t-м году программного 
периода соответственно. 

Сбалансирование ТТХ перспективных образцов ВВТ ВМФ 
 

где ВЭЭi, Ei, Ci – военно-экономическая эффективность,  
боевая эффективность и затраты на образец ВВТ ВМФ i-го типа 
соответственно; 
Xi, Zi – множества ТТЭ и ПТР образца ВВТ ВМФ i-го типа  
соответственно. 

Рис. 3. Основные уровни сбалансирования системы вооружения военно-морского флота 
Fig. 3. Main levels of balancing naval armament systems in Russian Navy 
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Сбалансирование количественного состава си-
стемы вооружения ВМФ обеспечивается путем до-
стижения оптимального (рационального) соотно-
шения между ударными системами ВМФ в рамках 
решения ими боевых задач, а также между ударны-
ми системами и системами управления и обеспече-
ния в пределах выделяемых на развитие ВМФ ре-
сурсов. При этом необходимо обеспечить сбалан-
сирование потребностей в реализации тех или иных 
мероприятий в части развития системы вооружения 
ВМФ и возможностей оборонно-промышленного 
комплекса (ОПК) по их реализации. 

Сбалансирование на уровне ТТХ отдельных об-
разцов ВВТ, типов вооружения осуществляется  
в результате исследовательского проектирования 
по обоснованию облика перспективных образцов. 
При этом также учитываются возможности ОПК по 
реализации заданных в качестве требований ТТХ. 

В результате решения задачи сбалансирования 
с использованием методов военно-экономического 
анализа определяется оптимальный (рациональный) 
количественно-качественный состав системы во-
оружения ВМФ по годам программного периода  
с учетом экономических возможностей государства, 
формируются планы и программы ее развития. 

Подводя итог вышесказанному, можно сделать 
вывод об определяющей роли военно-экономи- 
ческого анализа в управлении развитием ВВТ ВМФ 
как инструмента, обеспечивающего руководство 
необходимой информацией для принятия решений 
относительно перспектив развития системы воору-
жения ВМФ, а также вследствие его направленно-
сти на обеспечение оптимального (рационального) 
использования экономических ресурсов, выделяе-
мых на техническое оснащение флота. 

В результате рассмотрения особенностей при-
менения ВЭА на этапах жизненного цикла корабля 
как наиболее представительного образца ВВТ ВМФ 
можно отметить следующее: 
 потребность в проведении военно-экономичес- 

кого анализа в отношении корабля возникает 
практически на всем протяжении его жизненно-
го цикла, на каждой его стадии; 

 наиболее интенсивной с точки зрения примене-
ния военно-экономического анализа является 
стадия исследовательского проектирования, ко-
гда роль ВЭА наиболее высока из-за необхо- 
димости исключить или уменьшить ошибки 
при создании перспективного корабля (образца 
ВВТ) ВМФ. 
Эта необходимость обусловлена возрастанием 

цены ошибки с последующими стадиями жизнен-

ного цикла вследствие действия закона десяти-
кратного возрастания затрат на преодоление не-
удач при переходе к следующей стадии ЖЦ про-
дукции [19]. 

В части системы вооружения ВМФ в целом це-
на ошибки возрастает с ростом уровня. В этой связи 
жизненно необходимо обеспечить соответствие 
возлагаемых на ВМФ задач уровню ресурсного 
обеспечения (верхний уровень сбалансирования – 
рис. 3), чтобы избежать неоправданных расходов 
ресурсов на обеспечение решения задач, не пред-
ставляющих существенной важности с точки зре-
ния военной безопасности, и не допустить недо-
статка финансирования важных задач и срыва вы-
полнения планов и программ развития ВМФ. 

В подтверждение важности ВЭА при обоснова-
нии перспектив развития ВВТ ВМФ целесообразно 
напомнить высказывание советского авиаконструк-
тора О.К. Антонова, который писал: «Экономить на 
расчетах, оценивающих громадные экономические 
мероприятия, все равно, что экономить на прицели-
вании при выстреле в цель» [5]. 

По мнению авторов, представляется целе- 
сообразным соответствующими организационно-
распорядительными документами установить обя-
зательность проведения ВЭА в отношении образ-
цов ВВТ ВМФ при выполнении определенных 
условий, в качестве которых могут быть сроки 
(например, определенное количество лет, прошед-
шее с момента выполнения предыдущего ВЭА) или 
события (например, изменение цены изготовления 
образца ВВТ, информация о появлении у против-
ника новых видов ВВТ, способных противостоять 
рассматриваемому образцу). Своевременное вы-
полнение ВЭА с целью уточнения военно-эконо- 
мической эффективности образца ВВТ, его роли  
и места в системе вооружения ВМФ позволит при 
необходимости принять соответствующие решения 
для корректировки планов и программ развития 
ВВТ ВМФ. 
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